Anlage
Kriterienliste zur Prüfung und Standardisierung von Berichten der Arbeitsgremien
	1
	Allgemeine Angaben zum Bericht

	1.1
	Arbeitsgremium:              Bund-/Länderarbeitsgemeinschaft Abfall
Ansprechperson/Tel.-Nr.: LAGA – Geschäftsstelle

                                          Uwe Meyer, Tel.-Nr.: 0431 / 988 -7166
E-Mail:                                 LAGA-GS@mlur.landsh.de


	1.2
	Bezeichnung des Berichts
Novellierung des Fachmoduls Abfall


	1.3
	Die Thematik des Berichts ist 
       neu 
       wegen sachlicher Änderung neu erfasst

	1.4
	Kurze Zusammenfassung der Kernaussagen des Berichts:

Die 74. UMK hat unter TOP 41 ihre Arbeitsgremien beauftragt, die Fachmodule unter Berücksichtigung der aktuellen Entwicklungen im Hinblick auf das Akkreditierungsstellengesetz und die Erfüllung der Anforderungen aus der Dienstleistungsrichtlinie zu überprüfen und gegebenenfalls anzupassen. 

Neben der Bearbeitung dieses Auftrags wurden weitere Änderungen im Rahmen der wiederkehrenden Prüfung und Aktualisierung der Untersuchungsverfahren des Fachmoduls durch den Arbeitskreis vorgenommen. 

Bereits während der Arbeiten wurde Kontakt mit Arbeitsgruppen gepflegt, die im Auftrag der LAWA und LABO die entsprechenden Fachmodule überarbeiten. Somit soll sichergestellt werden, dass die Fachmodule über die Medialbereiche hinweg weitestgehend harmonisiert werden.
Die UMK stimmte mit Umlaufverfahren Nr. 22/2010 der Weiterführung dieses Ad-hoc-Arbeitskreises um maximal ein Jahr, d.h. bis zur 77. UMK, zu.


	2
	Notwendigkeit des Berichts

	2.1
	Warum wurde der Bericht erstellt: (Ziel)

Bitte um Kenntnisnahme und Zustimmung zur Veröffentlichung.

	2.2
	Auswirkungen und Relevanz für die Länder und den Bund:

Das novellierte Fachmodul Abfall soll an den Akkreditierungsbeirat als so genannte „sektorale Regel“ weitergeleitet werden und damit als Grundlage für die Arbeit der Deutschen Akkreditierungsstelle dienen.

	2.3
	Ergebnis bzw. Beschlussvorschlag:

Die ACK nimmt das novellierte Fachmodul Abfall zur Kenntnis und stimmt dessen Veröffentlichung auf der LAGA-Homepage zu.




	3
	Analyse von Konfliktpotential

	
	Durch den Beschluss betroffene Gruppen und Auswirkungen

	
	(bitte betroffene Gruppe angeben)
	(Bitte Gruppierungen bzw. Bereiche angeben, bei denen der Beschluss Restriktionen zur Folge hat)

	
	z. B. für den Bund
	 keine

	
	z. B. für die Länder
	 keine

	
	z. B. für Unternehmen (einschl. Landwirtschaft)
	 keine

	
	z. B. für Bürgerinnen und Bürger
	 Keine

	
	sonstige
	 Keine

	4
	Kostenfolgenabschätzung

	4.1
	Welche Kosten werden bei Beschluss der Ergebnisse verursacht?
(Bitte einmalige Kosten mit Zusatz A, wiederkehrende Kosten mit Zusatz B angegeben)

	
	(bitte betroffene Gruppe Angeben)
	Personalkosten
	A
	B
	Sachkosten
(incl. Verfahrenskosten)
	A
	B

	
	z. B. für den Bund
	
	
	
	
	
	

	
	z. B. für die Länder
	
	
	
	
	
	

	
	z. B. für Unternehmen
	
	
	
	
	
	

	
	z. B. für Bürgerinnen und Bürger
	
	
	
	
	
	

	
	sonstige
	
	
	
	
	
	

	Falls die Kosten nicht angegeben werden können, bitte erläutern:

Zustimmung und Veröffentlichung verursachen keine Kosten.


	4.2
	Wurde eine Kosten-/Nutzenanalyse angestellt und Einsparungsmöglichkeiten geprüft? (bitte Ergebnis darstellen)

Nein, Anpassung an Akkreditierungsstellengesetz und EU-Dienstleistungsrichtlinie war rechtlich notwendig und ein Auftrag der UMK.

	5
	Alternativen

	5.1
	Welche Auswirkungen hätte ein Verzicht des vorgeschlagenen Beschlusses:

Das novellierte Fachmodul könnte nicht auf der LAGA-Homepage veröffentlicht werden.


	5.2
	Welche Alternativen bestehen und/oder wurden geprüft:

Keine, s. unter 4.2 .























